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l Mianownik

W jezyku polskim zwykle
nie wiadomo ani kto,

ani co. Z mianownikiem
tez zawsze cos jest

nie w porzadku, jakos

trudnie;j.
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TYPOWY MIANOWNIK odpowiada na pytanie: kto ty jestes?
Polak matly. Ale jak to w polskim, zaraz czegos brakuje, juz
cos$ zlamano, zapodziano. Wezmy taki mianownik zwierze -
przeciez odmienia sie dalej zwierzecia, zwierzeciu, wiec mia-
nownik jest wybrakowany. Podobnie w mianowniku imie;
w dalszych przypadkach mamy: imienia, imieniu. Mianow-
nik stoi na pierwszej linii i najlatwiej mu cos urznaé albo
zmienicé.

Rozkradziono duzo liter z mianownikoéw, jedne zgubiono,
inne zamieniono. WeZmy taki sejm - kiedy$ mianownik od rze-
czownika sejm brzmial: sjem. Szlachta go zgubila w pomroce
dziejow i pijanstwa, musiano dosztukowac¢ nowy, a kazdy uda-
je, ze nic sie nie stalo.

Albo inny zgubiony mianownik: dezdz. Mawiano: dzZdzZysty
dzien, dZdzZu kania pragnie i dZdZownica na ulicach. Ale méwia-
cy zaniedbali pisownig¢ i zmienili na deszcz. Potem juz poszia
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cala odmiana do wymiany. Jak teraz spytacie, jaki jest mianow-
nik od dzdzu, nikt nie wie'.

Zle z tym naszym dziedzictwem jezykowym: jedne wyrazy
nie maja liczby mnogiej, jak odziez czy ryZ, inne nie maja licz-
by pojedynczej, jak drzwi, majtki czy spodnie.

Z powodu tego wybrakowania, dla bezpieczenstwa, niekto-
rzy raperzy zamiast mianownika uzywaja wolacza, przedsta-
wiajac sie na przyklad Doniu (w mianowniku powinno byé: Do-
minik, ale to latwo podkrasé). W niektorych srodowiskach
dobrze od razu przedstawiaé si¢ wolaczem, zeby potem nie by-
lo nieporozumien przy nalewaniu - kiedy na przyklad Kaziu
czy Stasiu przychodza na wédeczke.

Zreszta nawet znaczenie slowa, od ktérego pochodzi mia-
nownik - miano - tez sie zgubilo i dzis miano oznacza gtéwnie
bezosobowa forme czasu przeszlego od miec. Moze dlatego
wspolnego mianownika szuka sie w szkole nie na polskim, ale
na matematycee

! Przyp. red. W slowniku jezyka polskiego dzZdzZu to samotny dopelniacz

wsrdd tysiecy mianownikéw. Ewenement!
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9 Rodzaj meski

U wielu zwierzat pleé¢ wcale
nie jest ustalona raz na cate
zycie. Zalezy od temperatury
srodowiska, sytuacji
spotecznej czy dostepnosci

partneréw w okolicy.

WYDAJE SIE, Ze podobnie jest z polskimi rzeczownikami. Wszyst-
ko ma rodzaj, ale moze go zmieni¢ wielokrotnie w dowolnym kie-
runku. Oto dowéd z Mickiewicza: ,,Byl to kometa pierwszej wiel-
kosci i mocy,/ Zjawil sie na zachodzie, lecial ku péinocy™.

Wydawaloby sie, ze kometa, podobnie jak atleta, bedzie
meski. Ale nie. Poniewaz kometa zachowywala sie jak gwiaz-
da i miata warkocze, porzucila rodzaj meski. Takich prze-
chrztéw jest w polskim sporo: jedni méwia krawat, inni kra-
watka, ci wtracaja cytat, tamci cytate, 6w o faldzie prawi,
owi pisza falda.
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W rodzaju meskim duzo si¢ dzieje w poréwnaniu z innymi
rodzajami. Mamy az trzy kategorie: meskoosobowy (wezmy
przykladowego chtopca), meskozywotny/meskozwierzecy (wez-
my przykladowego kota) i meskorzeczowy (wezmy przyklado-
wy komputer). Niby to wszystko wspdlny rodzaj meski, ale je-
den stosuje sie do osdb, drugi do zwierzat i potwordéw, ostatni
do rzeczy. Przy tym trup jest jeszcze postrzegany jako dosé zy-
wotny (wezmy takiego trupa). Oczywiscie, kazdy rodzaj ma swo-
ja odmiane; na przyklad meskoosobowe w celowniku maja kon-
cowke -owi: uczniowi, a meskozywotne -u: psu. Meskorzeczowe,
jak stot, odmieniaja sie czasem jak osobowe (komu? czemu? sto-
towi, aniotowi), a czasem jak nieosobowe (kogo? czego? stofu,
aniota). Jest na to jedna rada: zacisnaé zeby, nie dac sie wytra-
ci¢ z r6wnowagi.

Odmiana moze byé tez zwiazana z klasami spolecznymi. I tak
ksztalcona kobieta z mieszczanstwa méwi do meza: ,,zjedz ko-
tlet”, a maz z gminu odpowiada: ,,zjem kotleta”. Albo myli bier-
nik (kogo? co? kotlet) z dopelniaczem (kogo? czego? kotleta),
albo widzi w kotlecie niedopieczonym jeszcze resztki zywotno-
$ci (kotleta jak krolika, stonia, dzioborozca). Tak wiec gmin
je kotleta, a szlachta - kotlet.

Sama nazwa rodzaju pochodzi od stowa maz. Maz jednak
w toku dziejéw polszczyzny musial zostaé w domu z zona, wiec
zamiast mezZa, od ktdérego jest rodzaj meski, uzywamy stowa
mezZcezyzna. Stowo to niby jest rodzaju meskiego (ten mezZczy-
zna), ale wszystkie podobnie zbudowane slowa z koncowka
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-a maja rodzaj zenski (¢a starszyzna, dziczyzna, ojcowizna).
Mezczyzna gramatyce zagrat na nosie, a starszyzna nie zagra-
ta, wytrzymala ze swym rodzajem Zenskim.

W liczbie mnogiej jest prosto - jest po prostu rodzaj mesko-
osobowy. Tymczasem Polakom i Polkom, gdy zaczynaja sie zbyt-
nio do prostoty przyzwyczajaé, stale formy szybko sie nudza
i trzeba wyskoczyé¢ z czyms nowym. Staropolacy upraszczali
sprawe i caly rodzaj meski odmieniali tak samo: stofowie, anio-
towie, psowie, a nawet narodowie, jak w stynnym: ,,A niechaj
narodowie wzdy postronni znaja, iz Polacy nie gesi, iz swdj je-
zyk maja”. Kiedy na scene weszli pierwsi poeci piszacy po pol-
sku, jak Rej, jak Kochanowski, zaczelo sie kombinowanie. Byli
psowie, ale pojawiali sie tez psi, byli ptakowie niebiescy, ale wy-
stepowali tez ptacy, co wzlatywali ponad stofy. Potem, za kré-
la Stasia, wszystko sie rozszczepilo i rozdzielilo. Aniolowie
wciaz wzlatywali, a ptaki juz wzlatywaty, bo choé ptak to ro-
dzaj meski, ptaki to juz niemeskoosobowy.

W liczbie mnogiej mamy wiec tylko rodzaj prawdziwych mez-
czyzn (meskoosobowy) i niemeskoosobowy (cala reszta). Dlate-
go moéwimy: ci dwayj faceci, ci dwaj chiopcy, ale te dwa chiopaki
ite dwie dziewczyny. Dziwne? Niby powinno sie mowi¢ dwa
chiopaki (jak dwa ptaki) harataly w gale, ale jakos tak glupio
odejmowac meskosci. Kiedy znajdziemy sie na boisku, mozemy
uslyszeé, ze dwaj chtopacy (jak ptacy) haratali. Jak mowil szef
Unii Europejskiej, haratanie w gale to zajecie dla dzentelmenéw,
a ci sa na pewno rodzaju meskoosobowegoe
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2 O Zwrotnos¢

»INie moge by¢ jednoczesnie
tworca 1 tworzywem” — mowit
poeta w filmie ,,Rejs”.
Tymczasem forma zwrotna
czasownika to umozliwia.
Mozna by¢é podmiotem

1 przedmiotem czynnosci.
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MYC SIE, czesac sie, ubierad sie, przedstawiac sie. Kiedy$ mé-
wilo sie, Ze jest strona zwrotna czasownika. Teraz jedni méwia,
ze w polskim jest strona zwrotna, ale trudno odré6znié¢ formy
zwrotne od niezwrotnych. Inni z kolei, Ze strony zwrotnej nie
ma, tylko jest strona czynna skierowana na siebie (jak wieszam
sig). Caly problem w tym, ze sléwko sig jest jak klucz francuski
i wszedzie sie wciska. Zobaczmy, jakie zestawy gramatyczne
to sig nam skreca.

Primo: sig jako siebie. Mozna my¢ sig w znaczeniu my¢ siebie.
Oszukaé sig. Mieczem sie przebié - to akurat proste, dzialanie
jest skierowane niczym ten miecz, na siebie. Mozna tez wzigcé
sig w garsc.

Secundo: si¢ jako ,,wzajemnie”. Na przyklad w Korycinie, uro-
kliwym zakatku Podlasia, odbywaja sie Mistrzostwa Polski
w Pilce Blotnej. Komentator relacjonuje obrzucanie sie blotem
- widzac, jak zawodnicy robia to sobie nawzajem. Westchnij-
myz ze zrozumieniem: toz to forma biernika o znaczeniu wza-
jemnosciowym. Kogo? co? Sig¢ wzajemnie! Podobnie oni bzyka-

Ja ste. Oni bijg sie. 1 tu oczywiscie dziwnostka: w ksiazkach
o zyciu szkolnym mozna bylo przeczytaé: ,,Psze pani, a Janek
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sie bije”. Czyli tak, jakbysmy my sie bili z Jankiem, ale bez nas.
Tylko Janek bedzie wiec ukarany. Podobnie skarzyc si¢ ozna-
cza ,skarzyé na kogos”, a prosicé sie to prosié¢ kogos, tylko ze
nam to nieco doskwiera - i to, Ze ktos na nas skarzy, i to, ze mu-
simy prosié.

Tertio: refleksivum czyli sig przyros$niete do czasownika
z niewiadomego powodu. Méwimy na przyklad, ze tresé znay-
duje sie¢ w ksiegach; powiedzmy, Ze chodzi o tresé zoladka kro-
wy. Kiedy powiemy znagjdowac sie - to przeciez my znajdujemy
te tresé, a nie ona sig znajduje. Zgodnie z logika ja méglbym
znalezé sig nagle w domu - jesli impreza byla zacna, a uprzed-
nio utracilem kontakt ze soba (zgubitem si¢). Tymczasem znaj-
dowac sie¢ czy przygladaé sie nie dotycza méwiacego. Przygla-
dam si¢ wisielcowi - to nie ja jestem wisielcem. To cos innego,
niz myyje sie. Mozemy ogladac sig albo kogos, ale przygladac tyl-
ko sie. Cze$é os6b pragnacych logiki wrzuca zatem owo sie gdzie
sie da, w nadziei, ze a nuz bedzie dobrze; na przyklad pytaja sie,
a powinni pytaé kogos.

Quatro: sie jako ,,dla mnie”. Chodzi o czynnosci, ktére wyda-
rzaja sie podmiotowi: buduje si¢ pod miastem, samochéd si¢
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4: 1 Partykula

Partykutly to takie male
wyrazki, co to samodzielnie
wystepowacé nie moga i zawsze
mayja do opieki jakies inne,

bardziej samodzielne wyrazy.

PRZEZ TO, ZE SA takie male, moga sie grupowaé. Na przyktad
matla partykula -/i oraz -za lacza sie w zali. Jak to méwil psal-
mista: ,Wejrzyjcie w siebie, o najmilsi, a powiedzcie, zali tej
sromoty nie nosicie w sercach waszych, zali nie nosicie jej w su-
mieniach waszych?...”. Oczywiscie, do zali zaraz si¢ przylaczy
-z, ktore lubi wozi¢ sie na gape na koncu zdania. I mamy juz za-
liz, ktore nie oznacza prosby, aby ktos zalizal, ale tworzy py-
tanie o prawde dalszego ciagu zdania. Do takiego wagonu od ra-
zu chce sie doczepié z przodu a-, tworzac azaliz. Azaliz mozna
jeszcze cos do tych partykul dolaczyé? W ,,Nedznikach” Hugo
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czytamy: ,,Azalizby zmienily jego serce, lub serce Cozet-
ty?”. W ,,Psalmach” Buczkowskiego z potowy XIX wieku: ,,Czy
utworca oka, azZalizby nie widzial?”. Alez to sczepione, skle-
bione, pododawane, nagromadzone.

Lepiej by partykuly nazwaé modulantami, bo zmieniaja sens
lub intensywnos$é slowa lub zdania. Oto mamy zdanko: ,,Znasz
ten kraj”. Dodajemy -/ i mamy mocne pytanie: ,,Znaszli ten
kraj?”. W polskim zdaniu narodowym do ,,wzdy postronni” do-
dajemy niechaji otrzymujemy zdanie rozkazujace. Oby znal ten
kraj - przestroga sie czai.

Na czym polega ta modulacja? Mozna ponaglaé, do czego stu-
zylo dawniej dodawanie -¢: ,,Daj, a¢ ja pobrusze” - co we wspol-
czesnym jezyku robimy za pomoca dodawania -Ze, -no. Dagjze,
ja pobrusze. Dajze no, ja to zrobie. No daj! Ze tez nie chcesz
mi daé!

Partykula moze tez stuzy¢ do niedookreslenia, jak to uczynit
znajomy WiedZmina, Olgierd von Everec: ,,Byle chlystek moze
powiesié¢ sobie u pasa bron i obnosié¢ sie z nia, udajac groznego”.
Partykula mozemy ograniczaé zakres sensu: ,,7y/lko tobie to mé-
wie”. Albo watpié: ,,MozZe nie tylko tobie to méwie?”. Jezyk pol-
ski nie bylby polskim, gdyby dodanie slowa pewnie nie ostabialo
pewnosci. Bedzie padaé - brzmi pewnie. Pewnie bedzie padaé -
brzmi niepewnie.
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Z pomoca modulantéw mozemy tez zaznaczaé swoje teryto-
rium. Ogdélnie czlowiek takie widzi §wiata kolo, jakie tepymi
zakresla oczy. Obchodzi go to, co jest tu - bo to, co jest tu, jest
moje, ja tym rzadze. Dlatego kiedy ktos mi tu w kasze dmucha,
pytam: ,,Co ty mi tz?”. Komu? Oczywiscie mnie, bo to moje, wiec
co na moim robisz, to mi robisz. A jesli mnie cos nie obchodzi,
to umieszczam to tam. E tam! Co mi tam! Wlasciwie wszystkie
slowa, ktére znajduja sie za jezykowa granica tamszosci ozna-
czaja, ze cos stalo sie niewazne, niewidoczne dla serca i nie
ma co sie tym przejmowad. Diabla tam! Géwno tam wiesz!*".

I na koniec co$ o przyjaciotach. Kiedy widzimy kogos i odczu-
wamy z tego powodu rado$é, to tradycja jezykowa podpowiada
nam, zeby sobie albo jemu zyczy¢ bardzo Zle: bodajby cie! (dun-
der swisnal), a niech mnie! (diabli?), a niech to! (piorun strzeli?).
Jak milo cie widzieé! To tylko podbija nasza staropolska, osa-
dzona w jezyku goscinnosé i przenosi nas do radosnego wykrzyk-
nienia. Takiej radosci z uzyciem calej gromadki partykul raz dat
wyraz Zagloba: ,,Niechze cie kule bija! bo dalibég, ze i wypowie-
dzieé to sie¢ nie da (...) niech ci¢ jeszcze raz usciskam, panie Mi-
chale! Zali uwierzysz, ze gdym cie poznal, pomyslalem sobie: at!
chtlystek! - a tu piekny chlystek, co Bohuna tak pochlastatl”.

Jest iniech, ize, i tak - bo inny by ewentualnie Bohuna po-
chlastal, ale nie az take

2 Przyp. red. Tu, tam to podwdjni agenci. Moga by¢ zaimkami miejsca
(tu mieszkam) albo partykulami (ty mi ¢uw nie podskakuj, a niech zam). Niby

takie niepozorne, a jakze podstepne na egzaminie.
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Ostrzegam tedy wszystkich na szczescie niedoszlych czytelnikow,
zeby tej ksiazki przede wszystkim nie kupowali. Jesli juz kupia -
zeby, bron Boze, nie czytali (moga nia ewentualnie wzbogaci¢ nedzny
zapewne ksiegozbiér swoich nieprzyjaciol). Tyle tylko, ze jesli nie
zaczna czytac (bo jak zaczna, to i przeczytaja), pozbawia sie lektury
co najmniej zabawnej, moze wrecz interesujaco $miesznej.

Tym bardziej, Ze spoza tej radosnej i kompletnie nieodpowiedzialnej
zabawy widaé¢ pewien rodzaj zaciekawienia tym jezykiem.

A jak sie blizej przypatrzedé, to i sympatii. A jak zupelnie blisko,

to czegos w rodzaju (jednak!) umilowania Naszej Wspanialej

i Jedynej w swoim rodzaju Mowy Polskiej.
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